
PSIHOANALIZA 
I IDEOLOCIJA* 

Polslednje pitanje na lmje treba da ~ o v o r i ~ m o  
glalsi: 61ta rn~aie psihcmnaliza da doprhme izgra- 
divarnju i uEvrS6'ivainju nalSeg shvabanja snreta? 
i obsrnuto': Bta u psihoalnali,zi s o b z i m  n,a ono 
B t o  u worn shvatan-rj~u lsveta ~matnatno kao ve6 
ubvrdmo i neabarivo, moiem'o da prihva8tim80, 

a Sta moratmo &a odbarho? 

Pideli smo da s'e a i  u pitaniju odnosa ps3hoanadi- 
ze p r m a  ra- whvatanjima sv& auks? nika- 
k . ~  ne d,&u. Dolk j d n i  kao Ralj'h imsbi6u n j m  ma- 
twijallizarn, dnugi joj ~Icaso VoBdinw, prebacuju 
duallizam, a breCi, ka,o N. PqovrifC:, n~alaze da je 
~psiholm,alh, tim [Sto je utm&ila da sa naSe ide- 
je o vredndima (oPiEenim u naGan  Ned-ja) 
moCni faktori naSeg duSevnog iivota, ,,dokazala 
da je idealizam jedina solidnu baza na kojoj 
mora da se  izigraduie yvaka ppava f i l d l j a ,  i, 
u p r v m  redu, svaka fi1,ozofilj.a kborije". BiCe 
stoga potrhno da utvrdi'mo bakav je stav samo- 

ga Frolj'd~a p r m a  ramim ideololgijarna. 

Frojd se bawi tip. prableanom u pasllednjoj svo- 
ioj veboj publikaoiji. U h j i z i  Neue Folge der 
Vorlesztngen zur Einfiihrung i n  die Psychoana- 
lyse, u paslddnjm predavanju. p d  naslovom: 
Uber eine Wel~anschaiuuing, m g m o ~ i  o odnosu 
psihoamalize prprema ~azn im ideollolgijama. NaroEi- 
to se zaxlriava na religimnim shvartainjima i na 

istorij s k m  rnaterij~a1im.n~. 

Fad Shvabaniem rsv& ili . .vel tmBmm' ' .  mi- 

stnuRcciQ~1 koja,-polazdi ad j&e vrh~nrme pret- 
~estadke,  jedinstveno re8ava p 6 l m e " .  Psi- 
hoanaliza nema sopstvenog veltaniaunga, nego 
kao jedna grma w k e ,  pfilhvata ,,mu5110 shva- 
tanje sweta". A to nmEm shvattanje kna, uglav- 
n m  negatime kara!ktere: oaratniEavanije na ono 
Eto se stvarno moie znati, na ono do Eega se do- 
lazi iybrdirvanjm, tj. intelektualwm obraidm 

3 Deo iz uvodne studije za knjigu S. Frojd, Psihoga- 
tologija svakodnevnog Zlvota, Geca Kon 1973. 
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briiljivo proverenih zapaianja, odbacivanje 
moguknosti saznanja iz otkrovenja, intuicije ili 

divinacije. 

Jasno je da Frajd, kojl je nawikar, dla duiwne 
pojave pmmatra s gldPOa &mamieke, mci da 
n a  stvaranje t&ve inteldlobuahe kmt rukc i j e  
nag,oni naro&ta ~patreba. O n  i lsarn veli do religij- 
~ k o  shvartaaje pmistiEe iz potrebe za za5ltitom, 
utehom i vodstvom u pitanjima kola se odnose 
na naSe pashpanje. Ali on ne posmatra nva shva- 
tanj,a SKI tolga gleduta, ne pate& taj  princip i 
na n a u w  koncepci~ju, ne wnatra d a  rame kon- 
s~trukci~je i razne vrhome prebpostavrke mordju 
odgwarati r m i m  potrebama ramih ljudi. Lpak 
1 to n a h o  shvatanle &a mwa da ~zvii-e iz 
odredenih patreba, koje su digledno u suprot- 
nost: sa anima iz kojih izvim nmauEna shvata- 
nja. Jednim ljudima je u interesu da veruju 
somo u ono $to se nauEno moie dokazatz, drugz- 
ma naprotzv, da veruju bag u on0 Sto se ne moZe 
nt dokazati nt p~overi t i  - ili bar da se grade 

kao da u Do w j u  

Nije teSRro pogoditi kojikn ljudima je p o h b n o  
nauEno shvatanje, a kojima, npr., religija. Poi- 
to naurno shvatanje prikazuje svet onlako kakav 
je stv~arno, mogu da ga pngrle samo oni kolji ad 
te stvannosti oteluujru regenje svojih prablema i 
koji su semi s p a b n l  da reSe p m b l m e  $to ih 
postavlja ta stvarnost. Naprotiv, oni koji se od 
sarclal5nje stva~rncvsti ne nadlajru niEem dobram l i  
se p l a k  da Ce iim stvanna budu6nosi oduzati to 
Sto danas imaju, osebaCe patrebu za nmau6no.m 
k m t r u k c i ~ m ,  h j a  im rprikazuje svet anaklo ka- 
kvlm ga oni iele. Po Frojdu, n\wEno msljenje 
..teFi da posbigne podudiamost sa atvarn&Ca, tj. 
sa onim Slto poistcgi ilnva~n ass, nezavisno wd nas, 
i Sto je, 'kako nas je n~mi.ilo mkustzno, merodavno 
za ispunjenje ili osuje6enje naSih ielja. Tu po- 
dudannost s rea lnm spdjnim sveit~m zovemo is- 
tinam." Iistinu, ~prema tome, pdhasiCe m a j  Eije 
su ielje i potreibe u saglarmmti s p r a v c m  k o j h  
teku dogadall izvan nas i nezavisno od nas (narav- 
no, ne sa  trmutnim kolebanjima, nego sa bdkom 
dogadei~a p0srnatran.m sa i~starij~&og gleditta); 
ko pak o s d a  ~da  Enjenioe u realnom spo l jnm 
svelu tralie njegavo uklanjaurje, taj Ce hZsti i 
Sam da z a k m i  oEi pred Ltinwm i da tn~  istinu 

sakrilje prd oSma drugih. 

Moramo se sloiiti sa F m j h  kada veli: ,,Naj- 
boljla nalh nada u h d l u ~ h u s t  je In da C e  intele- 
kA - am& druh, r a m  - vremenom dospeti 
do dilktature u Eov&jm ~dugevmwm iivobd"' To 
i mi ialimo, tome she i mi n a d a m ~ ,  u bo i mli ve- 
rujemo. A!i, kako Ce ,taj n a u h i  d& da d d e  do 
vlarsbi? S u W i  po Frajdiu, 6Pm po sebi. l b k  is- 
torije Fmjd zamiglja ortprilike ovalko: Najpre, u 
doba animizma, Eovek je verovao da svetom vla- 
daju zli duhwi,  demnni; prabiv njih se b r i o  
raznim m a d u m a ,  &cnirna. Zatim, v m a t n o  pm- 
le u b i s h  p r w ,  r z v i l e  5u se religije, Vera 
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koja itoveka teSi u nesreci i koja ga uei Sta tre- 
ba u kvotu da eini, ka~ko treba da pcrstupa da bi 
ga bogavi ktitili i da bi izbegao njihovlu kaznu. 
Naposletku je na~ufni ~duh, koji je datle samo 
pomatrao prirodne ipojlave, ipoeeo kriti?ki da i s -  
pituje 1 sama religioana uCenja. Taj nauEni duh 
r a ~ t e ,  ranvija se i ja6a. Najlzad dolazi psihsana- 
liza i dakazuje da je religija asltatak iz detinj- 
stva IjuciSkag roda, pakuSa~j nejakag i nezrelog 
EoveCanstva da  wet savlada g a d  svwjih ielja. 
Progresimo jaeanije nauEnog duha je sastami 
deo hulturnog razvojia, koji je, po a v m  poreklu, 
nezavisan ad @kmomskcrg fakrtora i kojd se m05e 
porediti s aekim argmskkm procesom (Neue 

Folze, str 250). 

Na ialost, taj , ,nauhi  duh" Fmjdov je stvarno 
duh, u smhsllu verovamja u duhwe, duh bea tela, 
bez svaga iivog i stvamog ncrsioca. Taj mistieki 
duh, kolji raste sam ad sebe a da ga niSta ne 
hrani, koji pmgreuivno jaEa, mada mu se pro- 
tivdavlja rehigilozno shvatanje sveta kojc je hra- 
njeno ieljdrna, patrebom za id t i to~m - taj i 
iakav tajanstvmi, apstmlktni duh, u stvamosti 
koju on jedho priznaje i s k o j m  se om toboZe 

podudara, ne postoji. 

Jer kao &to ne rno% postojati organski procw 
bez orgamske materije, tako ni neuEd duh bez 
svoji~h nasilaca, iiivli,h, tyaknih ljudi, lj~udi u od- 
recienm mesrtn i vremmu, a to Ce r&i Ijudi 
zavisnih ad materija'lnih uslwa iivota. Frojd 
priznaje da su ti lj'udi padlohi ekmo,&im 
n~uintastiim~a, ali njegav nauEnii duh n,i,je vezan 
za te lj,ude, m lebdi u vauduhu, kao neka spi- 
riti,s.tjlaka meter~j~aliEa~cijla: ,po Projdu se nad 
lji~~d~sk~om m a m  odignama 1 procas Iculturnag 
razvoja, po svom poreklu n~mavisan od e k a n m -  
ske nuhogti, uporedi~v sa orgainslubrn procesom. 
Kaklo F'rojd zamSlj,a ctakav prroces, nezavisan od 
ljvdii i lstvarnasti kajaj oni padleiiu, to je  h j n a ;  
svakako pravi nauEni d(& takaw ,,diuh" ne moZe 
da saimilsli. Da n~e polstoji ta~kva nezavjlsiILost i da 
ne moie biti golvora o nckam ,;pmg~rmimoan ja- 
Eanju" tog na~uf nag duha nije t&ko pokasati. 
Nije li tad duh u SreKtzljem veku, posle Aristo- 
tela, srpalvalo dubdkim smnm, iz kaga ga je pro- 
budila tek RRnesansa, nastaLa na asnow smdog- 
nth ekancnmldko-siocijdni~h aksalnosrti? U o s t d m ,  
nije ipotrebno iki talc0 rda,l&'o unazad. b c r l j n o  je 
padsetLti na jednu zem1j.u u kaj,aj je, jog pre 
nekoliko godha, ta j  nandni h h  nmmnj ivo  bio 
veomla ,ra~zviejen; tu j~e . h j  isti duh (Eiji na,jnoviji 
i p s l a d j l i  fstqpen m a  da jc abene&en ~psihoana- 
IikiEkim dema&ikiranjem rdigije) kasnije, dalkle 
m d a  kalda je, po Fro,jdu, me0 sama da  jog vise, 
.,progresimo", odaCa, ockjednm bliko oslabio i 
tako pnm'mio svloj,u m v  da je , p d m  da s p -  

1 j u je  psih~an~allibieke knjige. 

Niti pastwji nauhno shvatmje koje ne bi bilo 
izraz odredenih poltreba odredene grupe Ijudi, 
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niti ~po~s~toj~i ~krultumi raavoj neaavilsan od eko- 
nomskog iaktora, niti 6e na~1hi iduih ikada zav- 
ladaiti eko se (hdemo wlalujali na njegovo auto- 

m a b h  ,,pragresinnno jaeamje". 

UsvajajuCri, kak'o kak ,  sasvim naueno shva~tanje 
sveta, Frojd kritikuje nenauEna, medu koja ub- 
raja i istoriij~siki materrijlarlizam. Dok N. Pop>oviC 
psihoanaiizu mid sa religijm, a Rajh sa isto- 
r i j skh  meteriljaliunam, Froijld adbacruje aboje. 
Ipah je golema razlika ipnedu njegwe kritike 
seligije i njegome lnirtike hstorij~skog rnaitarijaliz- 
ma. Pne svega, Fmjd se ogmaduje: pniznaje da 
mu neidolstaj e pratva konqpetenc4j a za ocenjiva- 
nje tih idmlagija (asim religijihih); iivo 5ali, 
olsolbjlto s obzirm na isitolrijski maltaijalkam, 
&to je ndovoIjno ObaWen; listiee ikako nije ni- 
malo siigwam da je pravlilmo nammeo ueenje is- 
ki j~skog m~arteni~jalina. A m kraju svih svojili 
zameraika i kritienih napmena, Ro$d govori o 
,,velibamtvenom palouGajiu stvaranja nwag po- 
retka", o ,,predbra&dru kaji, upnk~os w h  pojedi- 
ninl napnijehim ontama, deluje kao vest o jedmoj 

h~diubnosti". 

Te ograde i mklju&e mwamo dakle iml&i u vldu 
kada prilazimo pr&asanju Frojdovih zameraka 
istorij~slkan ma te r i j d im .  Njega zaEuduju tern 
kao Bbo je ta da je rezvd dmdtvmog dblika 
prirodmo-iw;toriij,sRri prmes ilii da promene u sou- 
jahoj stm&turi proizlaze jetha iz dmge putem 
di'ialeloti&og p o e s a .  On ne moie da se mlo- 
bodi ,,svaikog laithog 6llwatanja" da je stvaranje 
drugtvenih kl'asa pmizil~lo iz b r r b i  imnedu ljud- 
skth hadti, da su mcijailn'e razlike pnndbiitno 
bile nadike p l ~ s O r e  ili rasne. Po njegwom 
mi.kljenju, dame ili rasa sa jaljm algresimm 
sklon&, 6 ~ S 6 c r m  mgmbacijumn i b o l j h  o d -  
jem pobedilo je, pobedeni su postali robovi. Kao 
Sto se vidi, i a h  m m a j e  da izvemu dogu igra 
i onghao i j a  f omirje, Frojd se ie dd imje  sa 
sesnm temijom. On ne vidi da se difeencira- 
nje, H v a j a n j e  nla gnupodare i m b m ,  na nerad- 
nike koiji V!lad%u i rednike koji stnarda&u, v& i 
bez ratova, i medu ljr~~~dixna i ~ t e  M, is- ple- 

mma, k te  mse. 

Osim boga, on veruje da je banurt nKiuo feudal- 
no Idm5tYmo aredenje i da je nmki dasp&i~am 
bio d e n  na prqpasrt veC pxe r&a abag toga 
Sto sle ,&aUwh rnedwabnh ukri5taoqie.m po- 
radios koje vleda'ju Evmpm ne bi m(ogFo skoriti 
@Olmje careva koji M ,biJi sp&i da d o -  
levaju ekaplwivolorn dejlstvu ddmamita" (istr. 248). 
Pri t m  Fmjd e a ~ ~ ~ a  da je i plemmtvo iunalo 
baruta i pukka (npr. u borbama protiv seljaka), 
i to pre i viSe nego hmtwi, da su mski carevi 
vlwrda~li j d  dug0 polsle prmala&a &nanita i a h  
je medu njhla bilo sila&Ca duhm i tdm koji 
ne bi addeli mi najab36n3jan Iba-nju ili mbo- 
vmju u Stbim, a IrmoLi ddiinmnitu, i da i dan- 
darnji dlktetolri i farbrikanti oanrjjla ado&evajru Eak 
i okmniim m i m a  kaje mmi fabrikuju. I wde 
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Frojd previda da  pavlastice plemstrva nije mogao 
ukinuti s5m barut, nego da su to ufinili ljudi 
koji su  se bolnili, sa nj'ian ili bez njega, i d a  su 
ill na rte bwbe nalgnalli i pdbW im cunoguCili 

materijahi uslovi njlihovcg iiwota. 

Dok je materijahi faiktor (bamt) kad Frojda 
crvak'o slpilitual~izavam i atntropmorfizavan, bio- 
loSki je i ovde olpet samo mat~if jd i~zaci j~a  jedno- 
ga dwha. Ka.0 Sto j~e rnalolpre , ,naubi  diuh", lab- 
deCi nad mmema, ra~stao i sticao n@ri&au 
magu kjojom Ce da z a M e  d9ldartwru, bako ovde 
neka misiti6na slkloncrs~t ka agresijli, urodena, ne 
proizigla iz n&~e patrebe, iz neke reailne situaci- 
je, tera ljlude da najlnorvije pnmah~ske upotmblja- 
vaj,u za gbijanje svoj'ih bliknjib. Pa ni ljudi kod 
pmavaoc'a Ljudi Fraj,da nitsu o b i h i  mtrtnici: 
kaco u ppnah~mxli praatac-nathvek, tako i ovde 
nadljudi-carevi odolevaju handiarima i britkim 
sahljema, kn!uti i lanoirna; sve d,& se ne prona- 
de ndko uibojn'o eksplmivno s.redsltvo koje 'je jaee 

13ak i ad njih. 

Druge zamefike Froj~dove potiEu iz one nadwolj- 
ne obaveSlten~os,Ci baje je an, kao &to srm videli, 
i s5m svestan. Tako, kada istire nasuprot isto- 
rij.skom rnate~ijla4iun'u da drianje i posltupaaje 
Eavdka u dru5bvu nije cndredeno iskljuEivo eko- 
nomskim motivima, on se u stvari slaie sa uEe- 
dam istori jibsag rnateri j , a l h ~ a .  No ta zaunenka j e 
rezum~l~jiw, kada se zna dla i mnage remosne 
prildtalice hborij9kog makenijalizrna ~ m e h  s uma 
finjenicu da ekonomski momenti odista nisa 

jadhli nego salmo mnwni  faiktori.') 

Treca gmpa kriti'8kih napmena  ne odnmi se 
na sam ist.arijlslki rnaterijlalizam, v d  n a  njegovu 
prhsenu, na nafin wjegov.oig mtvarivanja. Tu 
Frojd veli d e  je i,s~t&$sk,i materi~j~allijlzarn sa en=- 
gijcun, ne&mgljm~d&u i iskljuEiv6Xw jmedne idm- 
l.agije lst&ak.au, u j d n ~ o  i straihcwitu s l i h m t  s o m h  
protiv Eega se b r i .  ,,Prvabitno i s h  deo nauke, 
m ~(istorijslui rna,teaAiuarn) je ipzk zavao zu- 
brnnu miSljenja koja je isto toliko neumcrljljiva 
kao d zabralna Sto jru je u ~slvaje v r m e  izdala re- 
ligijla". - S6o se tife ~bi~hlmti  i m e d u  suprotnih 
shvatanja swta ,  Wojd je, naravno, u m a w  uto- 
liko ulkol~ilko sva shvatanja w~erta mosaju h a t i  
izvesnih zajednifkih crta. Ni jednom od njih, a 
na,j.ma~n,je mom k d j m u  je s t a b  lclo toga d'a ost- 
v'ari kos~mite izmm~e 'u sv&u, n e  mo5e biti we-  
jedno Sta ljudi misle, jer prema tome Sta misle, 
oni i delaju. I kada osuduje zabranu miSljenja, 
F~ajrd je n e s ~ j ~ i w o  u p r a m ;  samfo, ne sme se 
bnkaki zahana  mBSljenja (DenRwenbot)), t j .  xa- 
branla da se Ljludi sljuie svojim r a m o m ,  sa za- 

1) I Frojdova primedba: ,,Ve6 nesumnjiva finjenica 
da se razni ljudi, rase, narodi, pod istim privrednim 
okolnostima ponarjaju razlicito, iskljuEuje da jedino 
ekonomski momenti vladaju", mada izraZava neSto 
banalno, opravdana je, jer se Eesto nailazi na pogres- 
no shvatanje kao da su odista ekonomski moment! 
jedini koji vladaju, a da individualni i rasni faktori 

uoprjte ne postoje. 
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branam zavodenja, zahpuivanija, z a v a m v a ~ a  
slobodnim izraiavanjim zabliuda ili lac%. IhpuS- 
tati 1jMima dia uEe neuki i neobav&teni svet 
kalko je npr. ,,Cov&anstvo postab veliko k o z  
kffiiti rat, a pncpalo bi h z  veEi~ti  mi^", ili kako 
je nelka a idemija  kazna M j a  kcsj'aj se ne treba 
protivlstavljla~ti, a aimajlija, mol'itva ili hodoEaSEe 
sleddtvo kojim se s h a m 0  mogu izl&i45 t&ke i 
upasme bolasti, - to nije niikakva sloiboda m5- 
ljeni~a: nibi bi se maglo pr~glasit i  zabranfan mi;- 
ljenja aiko bi se negde Fboj~diu zabanilo abjavlji- 
vanje i propagiranje llijegove teze da ye mp- 
stavljanje cars~va u Rusidi nmcsgu6no i isklju- 
Eeno z b g  taga Bto n m a  mra  kome dhamtxt ne 

bi mogao nauditi.?) 

Isto tako Froljld ~dentifiiluuje i bpka dve sasvim 
razl,i.Se pajave kada vdli dla pristalice iskorij- 
akog matmjalizma ,,sasvzm sliEno kao i religija" 
moraju, kalo odStetu za strada!nJa i oskudevanja 
u ovam sad&ntjem iivotu, swim vemnicima da 
obebarvaiju ,.raj (Paradies)", j d a n  boljii s d ,  u 
b e  viSe neke bl~ti nezjadmljenih potreba. Xi 
u tame SCo taj ,,rajl' treba da bude na zernlji i 
u dogl~edw~ v r m e  Flt-ojd ne vidi hiltnu r z l i k u  
prema rajru rdligijskmn, jer yu i Jemeji vero- 
vali da  be se Mesija pajaviti na ovd z d j i ,  a 
hrigkani Srerdnjeg veka veroval~ su da je oarstvo 

'1 Za zlouootrebu ~ o i m a  Denkverbot evo ioS jedan 
lfarakteristifan prime;. Na str. 264 svoje , ,~s ihoana-  
lize" N. PopoviC veli: ,,Istina je da u ime religij- 
skocra morala ne treba zabranjivati razmi51janje o 
pitgnjima iz seksualnog Zivota, -jer se te dve stvari 
skc~ro ne dodiruju, usled fega je naivno i besmisleno 
kljukati decu bajkama sliEnim onoj prifi o rodi u 
koju ni sama deca ne veruju, kako s pravom veli 
F:.ojd. Ali kada stvar tako stoji, onda je isto tako 
pogreino zabranjivati raami3ljanje o religioznom iivo- 
tu o pitanjima o du3i i njenoj besmrtnosti itd. 
u ime nauke uopite, a jog manje u ime nauke o sek- 
snolnom Zivotu. Jer  kao Sto je naivno objaSnjavati 
dol:,zak dece na svet p o m d u  ,,teorijeM o rodi, isto 
je tako naivno objaSnjavati du3u i njenu besmrtnost 
na osnovu teorije o materiji. Sa gledilta filozofije 
obe ove t eo~ i i e  suadafu u baike. Froidova i e  zablu- 
da, Bto teorijb o' matkriji smatra za-neSto -drugo. I 
jog negto. Ako je tafno da se zabranjivanjem raz- 
mliljanja o pitanjima iz seksualnoga Zivota uguSuje 
inteligencija. onda se nesumnjivo mora ofekivati isti 
efelcat od zab~anjivanja razmiSljanja o pitanjima 

religioznog 2ivota". (Kurz,iv moj). 

PopoviC ovde, ofigledno, brka razmiSljanje i nekri- 
tickcr prihvatanje jednog miiljenja. Tako. po njemu, 
u ime nauke zabranjuju razmiSljanje o duSi i njenoj 
besmrtnosti ljudi koji, kao Frojd ili, recimo, Sopen- 
hauer, ne prihvataju religijsko shvatanje, nego raz- 
m,isljajuCi i razmislivii o njemu, dodoSe do zakljuf- 
ka da su reliaijska verovanja, osobito verovanje u 
besmrtnost duSe, iluzije: dok, naprotiv, ljudi ko.ii, 
kao recimo PopoviC, tvrde da je teorija o materiji 
bajka. a ufenje o besmrtnosti duSe gola istina, ili da 
su religijske ideje isto tako adekvatne stvarnosti 
kao i naufne - takvi ,,nauEnjaci1' sa takvim ,,do- 
bodnim razmiSljanjima" o nauci i religiji razvijaju 
inteligenciju svojih Eitalaca i ufenika, inteligenciju 
koju oni drugi uguSuju. Medutim, ljudi kao Frojd, 
piSuci, "i  raspravljajuCi o pitanjima religije, u stvari 
podvtacu svoje fi taoce na razmiSljanje o njima, dok 
stvarna zabrana razmisljanja o religijskim problemima 
polazi od onih koji, kao PopoviC, iele da nature jedno 
odredeno misljenje i da sprefe njegovo provera- 

vanje 
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boije blizlu. Med~t im,  s . m o  u rd@ijsihrn raju 
nema nezadovoljenih potreba; dok je taj raj sta- 
nje defini~timog savrSen~stva, apscrlutn;~ zadovo- 
ljavz,n,je najdamta~stiEaij~ih ielj,a, doffle avaj Umgi 
,.rajm ima karakter jednog stepenma u razvoju, 
karalkter reahostli i relativnmti. U n j m u  treba 
da b d e  ostvarena mogucntast dla svi ljiudi pod- 
rnisuju svoje osolovne gotrebe, da  Zive iivotom 
dmtojaim h e k , a ,  da ne moraS.u bimti imnedu 
aada pad ubistvenim uslcrtnima i jog ubisltvenije 
nezzipodemtri, Ida ne lnorajv pored dbilja &a- 
p:t,i.vati od 1nastaLice i gladi, niti iiveti a stalnom 
oeekiwnju da oni i deca nj~ihova budu poslati 
na medunarcvdnu klanicu, - uknlzrt%o; to shanje, 
boje Ce biti talk0 daleko od blaienstva u raju 
n&edkomm da Ce svi, pa i m i  koji danas pro'vo- 
de z h u  na Rirvijeri il,i u Kali8onniji a 140 na 
L d u  illi u w,ariou,  biti p r imran i  da u moju 
Eica svog zaaaduju hleb :evoj maklidahji, to s,ta- 
nje ,jedino u ,poredenju sa dan8ainjbm paklom za 
veCi.nu fovefanfstva zasluiuje da bude nazvano 

zmaljskim rajem. 

Eto u tome je Fmjdwa kritiika n m a a h i h  ideo- 
logija, asoibito istcrrijskag rnaterijalizma, kojima 
on protivstavlja psihcmnaliiau i ,,nau&no shvata- 

nje sveta." 

Mi smo veC posumn.jali u postojamje Frojdovog 
,.nau&og &ha". Ne treba iCi d a l W  da bi se 
pokamio kalho ni to ,,nauEno shvata~nje sveta" 
kale mvaja psihoanalaza nilje ni i d a b k a  talk0 
staloieno i naainteresovano kako to midi i tvrdi 
Fmjd. Stavih,  an u ilstoj m i n i  ( N e w  Folge,  s t r .  
209) s h  otkniva, kako se iza te prividne nezain- 
teresovanmti krije interes, i to jedan sasvim 

odredeni in t res .  

Tu on gowri o pnimeni pishoamalize na pedago- 
gi3u 1 nalazi da je to pitanje ,,m&a najvaiaije 
od svaga Sto psihoanaliza k i n .  Pa kakav stav 
m i m a  psihoanaliza u tom tolilko vahorn pi- 
tanju? Sam Fmjd veili da vaspitanje detetu si- 
l m  natura rezultate kulturnog raavoja, da ono 
mora da k&, zabralnjuje, ugnjetava - i dia je 
vaspltanie to Einilo u sva vremena Zbog nle- 
gove vainosti c~tiramo ovo neskraCeno mesto: 
,.Refen0 je - i to wakako s pralvom - da jt? 
svako vaspitamje pristrasno, sa adredenim prav- 
o m .  i teii za tim da dete uflani u drdtveni  
poredak koji vlsda, bez obzira na to od kolike 
je on, sam po sebi, vrednosti ili pmtojanosti. 
Veli se: Ako m o  uvereni da je nlaie saddnje  
socijalno uwdenje pun0 ndfastataka, omda je 
neolpravdan~o stavljaiti psihoa~nalitiaki upra~vljeno 
vaspikmje jog u sluirbu (tog uredenja. Vaspitanjirl 
s t  mcrra postaviti dmgi, viSi ciu, osloboden od 
socijalnih zahteva koji mad vladaju. - No ja mis- 
lim da t?j angiument n6je na mesh.  Ta(j aahtev 
prelazi fonkciju na kaja psihoanaliza ima pra- 
va. Ni lakkar koga pmoiu  da  lePi bolesolika od 
zapaljenja pluCa ne tmba da se obanire na to da 
11 je dbdeli Eestit fovek, sammbica ili zloznac, 
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da li zas1lu5uje da ostene u 5vobu i d,a l'i mu to 
treba ieleti. I ,taj dm!gi cimlj, koji se ieli p d a v i -  
ti va~spi~tallqiu, b i k  prlistras.an, a nlje zadatak psi- 
h,cranaLiti~ara da  dechuje  'koja je stmama u pravu. 
Ostavljam s w i m  na & r a m  60 Sto Ce se psiho- 
a,nzlizi wkrathti w&i nticaj na vaspitavmje 
ako wna i'zj.avvi da je ,prilstalica mamma koje se 
ne mogu dovesti u sklad sa sadaSnjim socijalnim 
paretkom. FsihoamalitiiEko vaypita'nje preuzima 
odg~vonnost koja se old njega nije t,raiila ako 
sebi stavi u ad r t a ,k  .da okd svog vaspitanika ,stvo- 
ri bluntovnilka. Ono je ,ui.imilo w~oje  &o anali- 
aovalnag ~dpuyti  koiliko je mogubo zdrava i za 
ra,d srpwbna. U sa!moj psihana~bizi imna d d -  
no rmlu,ci!anannih momtenatla kaji jmEe  da ollaj 
ko,ga je oma vaspita1,a u kasn~ijem iivotu neCe 
stati na sbraauu n,a~zahka i ugnjetawmja. Ja,  Sta- 
viSe, 'mi~ski~m da semo$ucianarm dem nb u k w  

pogledju ne treba ieleti". 

S a  Frojdomi~m shvatanjmn da se vaspitanje de- 
tet1.1 sill~orn natqpa mcorano se  shi i t i  ult'oliko uko- 
liko nirk'ald d&e ssmmo ne oid~eduje vaspitni cilj, 
nego uveik ,odrasli, prema zah'tevlma d d t v a  u 
kcme and iive. Ali karalater i intenlui~tet prinud- 
nosti radifiit je u ramfiun memenima i na raz- 
ni~m ,mestima: pon6kad neolsetmo koeenje, m e -  
ka,d me t  nesmasn'o ugnjetavalnje. Fnojd ne veru- 
je da Ce se  Ljludi a n o v m  dmStvenm gmetku bez 
plrinwle Czwm,@frei) podvrgava'ti zad,acirna rada. 
Nedutim, uigujehvanje u vaslpitaaju ide upore- 
do sa u ,@jehva~njm hod odraslih, i kao Sto, u 
poretku bez ugnjetavau-ija, Eweka moie nagnati 
na rald osdanje  i sam.m~js  ~ E I  jte samo zajedjnif- 
ki~m radom mogukm stvmiti sredstva za padmi- 
rivanje potreba svakog pojedinca, tako nije tei- 
ko zauniflhti ni varspitanje u h m e  bi autodtet 
adm~l ih ,  mJ%onitet vmpitaEa, u danahjlem i Froj- 
diovom smklu, bio ialP9a1n. Kao SlCo danas n,ije 
va.q~vihri rprmem kaho daa s~e .dete M u e i  da tr@i 
sunce i zvezde, pa  da se zadow4ji zemaLjskim 
dotxima,, tako ne  m n a  biti p~&lam ni to kako 
Ce we onlo cdreCi aa~dmLjavanj.a on& prohtem 
koji ISU u siupnatn~osti sa aahtevima druSrtva, van 
koga dete ne d e  da  apstane ,OprohIteva kao 9to 
je npr. FrOjd8w ,,nagan agresije"), i ogcaniZiti 
se ma m e  koji iszl u skladu sa postulatima za- 

jednice. 

N m a ,  isto bah,  mmmje da je sv&o vaspitanje 
prktramo. No lolgiki zakljufak da o d a  treba 
pristati uz mu s ~ t n m  Eiji su ciljevi samSeniji i 
da je nemavrdalno ves~ikavsti liude za i e h o  

svih vwitamika LIZ reakciju; b) psiul~amal%iEl& 
mwpitamje nema prava da sebi pastavlja neki 
nqxedmiji ciilJ i v) psihoanaliitiear, napSte ne m e  
da se cqx&eljuje ni za napredak ni  m nazadak. 

Te tri  tea^ p&e6aju na p r i h  o bw&u koji se, 
tuien BQo je po~za~jmljleni k m n  VV- pnoMen, 
branio o v a :  prv,q walb w m  kazm Eitam; d m -  
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go, m je v& imao rupu kad sa~m ga pomjrnio, 
i breCe, ja ua@te nisam pazaj~mio knzan. 

Frojdovo pored'enje psih,mnaliti6kog rada s ra- 
d m  !lieka,ra ~kaji leEi zapljenje ipLu6a sasvim je 
neodriirv,o : interrubste se odista ,ne mara ticat? da 
li je njegov botlesmilk ,revolwi~onar i~li ~eakcionar, 
jer time 90 Ce $a izlef iti on  j~sto t a b  malo uti- 
fe na njegov sta>v prema dmgtvu lkoliiko i abu- 
Czr b j i  mu mapad  ~ d b u h .  ;No da li je talluo i u 
sluiiaijru nmri~ze? Da li t u  rps'ihoanaiili6a~ m Z e  
da :k&e pacijeinbu (da ostonemo pri diei i pri 
reCima Flloj.doivim): Ne int'eresuje me da li ste 
festit .Eolv&, samyxu~biaa ~ili zl'airinac, i m ~ h n  vaS 
da mi o stivarima kcxje su s tim u vwi ne gov'o- 
rite (vi, k'oji tireba Ida mi ' h i e t e  tapsorliutn,o sve 

It10 vam pada na pamat). 

No F d d  sigum~o nije hteo ,reCi cia psii-manaliti- 
Ear tmba ~ d e  s e  dezinterasujc ua ta pitanja, nego 
samo da @kgava ,o~~gotnc~- nta inj'ih. Zar to nije 
rnoguCmo? i%r rpslhosna~lttilSa~r rlle m~&e nabh  nji- 
hovog reSavanja sssvi~m da prqmsti s m o m  pa- 
cijentu, ne utiEuCi na to nimd,o sa svaje sitrane? 

Ne rmoie. W u,fanju same psihoanalize, Eom& se 
ralzbeleva od n a m e  zbog toga Ito je u njiemu 
sukob i m e a u  zahteva njsgovog na'gmskog i i -  
vota i mihtwa jedne instencije koja se  njima 
apire; ta instaacijja je njegovo Nad-ja, rpredsrtav- 
nik svih maralbnlh olgraozifenj~a, nasltalo pod uti- 
cajem .r&iteilj.a i vaspiteEa, hqji su na taj  naEin, 
vaspihvanjem, wspeli da 1d1eth nature zahtwe 
svaje dml9taene z a j a ~ n ~ c e .  PaSto je takav s d o b  
jezgro ammze, psih8cxanelitif,ar ni u saonoun ras- 
vetljavanju ai u l e k ~ j ' u  n j e n m  a e  moie da 
zaobide sftaw bolesn9ka p r m a  za~htmima drugtva. 
To isu psihoanalitibni u d a n a h j ~ j  Nma&koj 
j1asn.o nvidelri i oni, priiriirortnu, iduEi sla d,anaSnjom 
& m j m ,  obivurreno izjavljujn da je psihoterqmutu 
duinwst da swga bolesnika privede idealogiji 
n ~ i m a r l - t d j j a ~ l i n a . s )  S&,ab i m e m  Eovekovih 
lienih po%reba i p ro teva  s jedine strane i nje- 
gavog Nadaja (p-dstavmik ea~hteva druStvene m- 
jednice) s dmge s d n t  maie se reSiti aamo na 
d m  a a h a f :  W a g o d a v a n j m  tame Nad-ja ili 
n j legmh menjivanjem. Psihoma&itiEaa-i k'aiu: 
u ~psihu>and~,&om ldenju,  usled psanma, t j .  
ose&jnag vezivaaja za lekara, i idmtifi~kacije 

J, A da ni autori sasvim bliski Frojdu stvarno ne  
smatraju zdravlje svoga vaspitanika kao najvi3i i 
krajnji cilj psihoanalitiEkog vaspitanja i da se  to 
vaspitanje ne zadovoljava, kako tvrdi Frojd tinie 
da ,,analizovanog otpusti koliko je mogufno kdrava 
i za rad sposobna", neka pokaie ovaj citat. Anna 
Freud, kf i  Sigmunda Frojda, u svojoj Kinderana- 
lyse na str. 61, veli da dete, vraCeno posle izlete- 
nja svoje neuroze u roditeljski dom i u uslove koji 
su bolest, patogeni konflikt, i izazvali, mote da pode 
putem otvorene pobune: a to bi se moglo smatrati 
kao povoljno s obzirom na bolest, ali nipolto s ob- 
zirom na postavljanje deteta na njegovo mesto IL 
dtultvu, Bto je, u .krajnjoj liniji, najvafnije. (,,Vom 
Standpunkt der sozlalen Einordnung, auf die es beim 
Kinde letzten Endes ja ankommt ist der W e g  in 
die offene Rebellion gewiss Rein 'Vorteil", - Kur- 

ziv moj). 
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s njl~m, bollemlkovo Nad-ja se menja: postale 
tolermtin'iQe, pqpustljivijc. U ~praksi to m d a n j e  
bolesmikavog Naidda vebln~om se svod8i na ovo: 
bolaairk nauei da  ne mora pastupati strego p 
zapcwerjltioraa i eatbanama d d t v e n o g  m m a h  1 

da Eovak, w&i,to mad koji maie  d a  plati psiho- 
analiOiEiko ldenje,  ima vaadan naEna da zado- 
volji svoje nagamke poihebe, a da  ipak i zkgne  

atvoren sulkub sa tim moradioon. 

Drugi nsei~n bio bi taj da  boleslnilk, a e  psistajub'i 
na koanp~omis i ne trai&i bwlerrantnast od svog 
N d - j a ,  nag0 osudivki i dc2baoivt3 ga, zahteve 
tog nasa.mr9rnag dnuSltvar prot'iv ik,cga se p a h n i o  
jedan d m  njegave lienosti, stva~rnlo zameni zah- 
tevi,ma jednog dlmgog, 'boljeg, savl.5mijag. No 
b91o d~ lad anakavanog stvaira ~mallccilonara ili 
revoluoiwnara: ~bil~o ,da spreeava njegavo wrede- 
ljivanje, pdhoamliza u w k  utite na Nd- ja ,  j w  
je ona uvek n u i m  vasphnje ,  i x u h  se  m a  ne 
moie paredihi sa 1eEenjem zapaljmja p1,uea. Da 
to bprevida Fsojd d da se s h k i  takvim precTenjem, 
ubliko v%e pada u aEi Hto dn i%m na v%e 
mmta, npr. u Die Frage der Laimnalyse,  &a- 
zyjc na g o l e m  radilku i m e d ~  ubiirne medicine 
i psihomallitze, taiko da W lakcre, pa i same 
mihiiatire. koii nilau namEibo TJkalovami u utai 

Toboie neorpredeljivanje kqje Frorjd zastupa u s- 
tvari je qpredeljivanje za ovo nesavrieno druS- 
tvo. KO se , p e  meSa" uvek je na srtraai jafega. 
To nkdamje padseka na pcshapak wvete Inkvi- 
zicirje, b j a ,  po pninaipu e l & a  nan sitirt sangui- 
n m  (C*va nije ieljna krvi), t&&e nije aama 
izvrlZa~vala ka~znc nad jeretirims, nego je to pre- 
psdtala svetownim vlastlma. Zato Frojd uzalud 
porzfe da je pozajmio kazan danasnje nenauEne 
dru8tvene ideologije; i&a je s m o  d~ je taj  ka- 

zan vet od ranije imao vellillru mpu. 

Ipruk se ne maiemo sildlti sa miSljenjem Voilo- 
Sinova,, da je psih8nalkza poltpuno u &ladu sa 
gradamkan i realkci'ona.nnmn Medogi jm.  Iako 
ona bolesnike k'oji su se, m k , a r  i u v f i  n w o -  
ze, poibunili pmtiv zahitem dmStvene zajednice, 
ponwv~o rnilri s njima, njeni renrubaki, s m i  po 
sebi, predsbmljajlu oStru kritiku ('ne i mh!) 
Eicemernog gradanskog morala, pa i gradanskog 
vaspitanja. Ved je sama atlwivanje p r i e e n o g  i 
potlskivanag sdksual$teta, abk~iva,nje ugnjfetava- 
nja u toj j&aj aMmti, n,elto $to d m a  DemeZji- 
ma toga moralla. Po VoloSh~om, naprobitix, u w h ,  
sas.prostrauqjm~a& i uticaj pIdrhaa!naliee ddaze  
bag atuda Sbo je ,,Frajd umao d a  dime u Yrce 
sawemmag burBaa. . . mo:vnim l a j ~ h o t i v m :  da 
je sva Eavekolva sudbina @ p n o  zavi1ma sarno 
od Lwdbiie rrjego'vog p o k g  nagana". A to  nlagla- 
Sa'vanje blo~loiSlkoig i sdwua~lnag momenta je po 
Volo5inovru, l a j h a t i v  k rba  i ddkaKl'enc4je. To je 
tvrdenje nakr.iWko. Tna6no jc da afilnvadljlu i 
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akcenkuisanje sehualnog nalalzimo i u d&a de- 
h'denchie - allti aal- to ne nalazimo i u Renesansi? 

Neknitii8ko je i twdmje da je individualna psi- 
hologija n a p r w a  ad ps$hwnalize, da ona 
,,spacia struji sdldannosti (solidarnwti s kim?) 
i socij,alnosti", da A d ' c r m  ,,olseCanje zti:jedni- 
ce" (Gemeinschaftsgefiihl !) - taj tako neodrede- 
mi pojam nelrog n&red.m~ag oseCamja za jednu 
n e d ~ e d e n u  eajdnieu - pred!stavclja ,,nairvecs 
napred& imiividruakne psihwlopijc p m a  psiho- 
analizi", i to naipradak u smhlu ~ t i j a ~ n o a n .  Je.r 
iako je, po Cesmcu, to a&anje zajednice kod 
A'dlma ,,olStro i jama ap~ed~ijeljeno ( k ~ , o  jedan 
biola3lui pork, mij enj ajluti sc samo psema prili- 
kana u kajima ta zajeulnica moie mMtbi obirtelj. 
lilkalu, prijatdhje, ndko udmienje, staiei, a i Eov- 
jeCaawtvo sam~o)" - iako we to ,,o&m i jlasno 
orpdijeIjemo" oseClamje menja satno (!) prema 
4im pillikama, ne smerno mborawiti dla ,,neko 
udrruienje" i , , a d h  zaje6nicuW prdtstavlja i raz- 
bojmieka benda ili blub homurseksualaca i da i 
priiaimje trim zajednicma ,,spasava ad kon- 
centraaije 1-m vlas6it-e pmbleme i od usamlje- 

nosti " (BTaun). 
Oprarvdana je zameltka CesarEeva da psihama- 
liza pmekacl EaveEju d&u ~tmtira kao , ,net0 Sto 
ne p d e i e  pramenma h j e  za nju m m j u  izvi- 
raki iz istorlj~skog ramvajar'. Rideli smo da psi- 
hoandim v m j e  vile manje u wfnost i naieki- 
m t  da#nla~Silqiih kamplelosa, da je zsa nju bvek 
n&to ad \ m i h  ~oEetaka civilizaclie u osaovi 

osovinu" koja se moie pokazati u svaiibm pos- 
tupku i koju je potrebno ispraviti da bi se doSlo do 
duiksmag uiravlja, m a  ipak - k m  ni pisihoana- 
liza - ne pwtavlja pitanje: z h g  kojih je akol- 
rwxsti u &uS,itvenom srlrlopu ,,psihiEka movina" 
rnorala d,a se islonivi i u k m  je pravcu trabba 
isl>raviti i d,a li to bskrimijenje nije veC delimi& 
no pralvilnij'e mijentisanje u n a v m  pravcu. 
Kako psiho~ainaliza taklo i i'ndivirduaha psihalo- 
gija izgladuje wkob s.a zajexinicolm, preponuh- 
juCi pirila~godavanje i sa~radi,mnje i ande gde bi 
pi-ava sooija~lnost mas iziskivnila b d  i~dvaja- 
nje, povlalarenje i boriben stav. I kako psihoana- 
liza kmplekse, talk$o bsto ndijalekbibki shvata 
indivlduaina psihdagija os~darnij~e inferiornosti, 
smat~aju6i da je voiljfa za moci i nadmtoti, k'oja je 
kar,alqterisbii.na za uredenje za's8novana na konku- 
raxij,i, osobtna i?ov&a svi,h m e n a  i swih k a -  
jeva. I peih80analim i iln,dlvid'ua~ha pdihobgija 
uoEile su izvesne karakteristike danaSnjeg Co- 
vdka, ali ilh niisu uvek shvatlile kao pasledice 
danagnjeg vaspitanja i danaknjeg drktvenog 
urebmja, nego kao neidkarenjiw druStvene od- 

liike proizille i8z vefite l j d e  p r i d e .  



HUGO KLAJN 
--  

Na kralju moramo panavo da naglasiimo da ni 
qpravdane zarnmke u vmi s8a ideahiSikh & a v m  
psihwmaililte, ni ostale kantna~&cije i nelogiE- 
masti ne pchga&dlu rqjena a s m a  u h j a .  Ipak je 
Eve karakteristiho i izhskude ij& j d ' m  objaS- 
njmje. Kek.0 to da Fcqjd, { b j i  je oltik.rio Eldsirpav 
b p l e h s ,  veruje u m a  nateoveka, memokog  i 
sitragnag, 'koji je posrtiojao u pnahlord~i I kmaj'i se 
pomunpirl'uSe u c a r e h a ?  da on, koji je oWo 
kolmtpl&s kastracija, n e  jvexwje u m'o~guC~mt adr- 
iavaaj  a kulbure bez ~ehmiaila~ag ugnj etavamj a? 
Kako s'u mogla nastati takva verovanja, ta'kve 
spekdaclje i prebpo,srtavke, ta.kvo prihvata,nje ne- 
nauEnolg u E a a ,  ksod hveika h j i  s&e m a k a  i 
proglalava za tako cdlubog pmisltalieu naruEnog 

shvaitanja sveta? 

Po Frod~du, nantbno rnSSljenje tei,i za istinom, tj. 
da pastime ,poduKtamcxsrt sa stva~m&Cu, sa real- 
nirn spo'ljnim svetom. T,o je nepatpun~~o. V d  s m  
range rekli da posteaj.1 i realni unutrainji svet 
CbabS je psiho,analiza tra2i<la i n d l a  m g e  $tine 
u tom srvetu) i da, Sbo j'e v a i j e ,  podudarnost 
sa slvarnoSdu nije krajnji cilj nauEnog vniiljenja. 
Lstina i stvairnast niau neke mviime, W a n s k e  
legoltrire, one su in'teresam2ine samlo pa t ime  Sto 
su , , r n d a . m e  za i s m e n j e  ili mjeken je  na- 
kilh ielja". A naruEol80 miSlljenj,e mije iampoten%an, 
nep%tn%arn i n,ezainkmmvan sltarac f i l m f ,  koji 
sine ira et studio (ibez gnwa  i bez nakbnosti) 
pmmatra pojialw i mollii mnozak ,,ilstine radi"; i 

cYno j'e z a i n t e r m a n o  i p r h t n o .  

Da bi bo pastdo joi jjasaije i d,a bi se sprdil i  
nesiparammi, ovde 'maramo tlodatli da pmtorje due 
vrste nenauEnih shvatanja. Z'a jedm wet  j,e do- 
lkna mza ili nestvanao pnividanje illi nedwkufiva 
tajna, aili uvak ,,najbdji od svih moguCih w e b -  
van na m o j  zernlj* QeSto bolje i s a d e n i j e  mo- 
g u h o  je i za, njim traba te%i samo na dmgoan 
svebu); za dmgu mstu nenaulbnih &valtamja bolji, 
E'ak i ndujbolji svet je dvanliji'v na ovqj planeti, 
ali astva,rljiv mafiijslkim r e m a m a ,  ra8anjem ili 
ubijanjean nadljudi,, m W n j e m  mlina, wkida- 
njem nlcrvca, wake  prixluduwti, vlasti r a m a  
nad iu-aicilandnim, p a ~ r e s i v n h  j'aE'aajem moral- 

w ~ g  dsedanja iki ,paru6nog d d a " .  . . 
Iz tilh uWigtiElkih, n,maruhih shmtanja,, 6 pro- 
m a m  matmijahilh u'slova, a pad priitiisRrm five 
jaEe i jesnQe oseCame patrdbe ii'i tm &rZavaw'em 
ili za bemeljmim prreulredmjem sadah~jeg stanja, 
izrastalju, Gadeikti&i, h e  wste  nauEnih shva- 
kjnja; cibe se adrl'ih maQija i u e t v a m t i  ttkaie 
sred,&v,a za pasti~aamje ~vojdh oiljeva ; j e h a  da 
bi zarusta~vila, druga da IE wbroala tiok dolgaaaja. 
Zpak &nos abejlu &a prema stvamos.t~i nije 
i~sti. NsuEn.j~k k ~ j i  p-onalzi  surogake m sir&- 
ne 'mora d a  se uporma, qx., 8.a sbvarnim sta- 
ndem 'bdushr&j.e, njmim pioltrabama i mogdnrrsti- 
ma da bi uspegno &O svoj ~ a d t a k ;  ali vet 
pred Eiajenboan d a  Ce taj smogah biti wpoltmb- 
l j m  da bi se o m o g u ~ , b  v d e n j e  rata u h e  Ce, 
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maida, njeggwa deca i braes izginuti - pred 
tam irsltinoun m mchra da zatvori oEi, jer ona svo- 
jw hsekvenci jsma p x b h a  temdje njegove 
egzirskncije. Zato da?mi prafesar sebe zavarava 
t$a se b ~ v i  same , , E i t m  n m k m " ,  da on nema 
prava dn. bude pishrasan i da fie opreddjruje, 
jer sve 60 prelazi M a l j e  njegove nauke, &- 
ratko: da ool ne slruii faRrniilcantima oauija, n e w  
%istoj m c i .  Tako je ta wsta nwcnog shvatanja 
zain~tmaswana s m o  na jedawmn delu fitvsmosti, 
a strahuje d astale. Shvatanje ,,Eiste nauke" 
u stvari je s m  deliimiho naGno, t,j. cmo je 
delimiEno neoladmo, i to u svom vahijem, os- 
n m i j e m  delu. U stvami hu postoji samo nauEno 
miiljenje, ali ne nauEno shvatanje sveta. Pravo 
nauCm shvaknje nilgdc ne preza od &tine. Za 
pravoga nau6n.i a h  slbvmast je i boj iSte na kome 
se biije bitka do Wrebhjenja, i arsenal iz koga 
an mima svoje o d j e ,  i dolina suza koju treba 
pretvorilti u dom Caveka. Zato orn tu stvamost 
m a  da pannaje, zaho je njemu i s b a  uvek 
dabnaclnBh i ptrebna, zato je svako W a v a n j e  
ne lqe  sadaSnjosti pwtivno njegwim interesima 
i zatio za wega svalco zaharanje sebe, svako 
udaljavanje od istine znaEi udaljavanje od nje- 
gcwog cilja. Mi ba*S zato se on i korisbi istimm 

ma gde je naSao. 

P s i h d i z a  amahi~zzcrvmom ne &riva s m  ishi- 
nu, i samo istinu, d e l m  z a b  hto je sanna ne 
vidi, delom Sbo neCe d8a je ddi .  Ona iima svoje 
socijlahe kmpleiluse,  XI Wjih nije id&ena i 
pojave shvata naGno s m o  iman tih kmplek- 
sa. h a  ne usvaja nauEno shvatanje sveta, nego 
samo primenjuje nauEno miSljenje u izvesnim 

oblanstima. 

Ali prirmanj,Uui.i ga, pslihoamalim je &Ma mno- 
ge vaine pojave naSe zlosrekne unutraSnje 
stvannosti. %leki da u-tavi hatrmmiiju u p- 
bunjmaj psihli svlojilh bhsnika,  m a  je, kao 
anaj koji je p d a o  da nade n w  put u stam 
zemlju, a o&rio mvi svet, otk2iiva Eitave dotle 
nepoxnate Iromtinmte u tqj unutrdnjioj stvaumos- 
ti, u kojoj se ja bedno koprca izmeciu nagonskih 
patrdm i zastareliih zahtwa jedmg preii'vdog 
obli'ka zajednice. Zato se mtoramo koristiti te- 
kwinauna ps'i~hoarna~lize; jer ta mamost ,  ialb ne 
pcrsbaji ,,izmam na& i nwawkm ad nm", takode 
je memdama za n d i h  i a a ,  i px- 
narvanje tih m a h k h ,  pre W d a  mkpitanilh gre- 
&la a& unutra~Snje s+Avairm&ti porbrebno je da 
bi praivi nauEmi d&, g m j m  modaljirvm kiinjorn 
za l&h, zdravijiim i puruijh iivoboan, magao 
da dCqpI.riinese BVqi d w  d v x m u  &ova za nj, 
pretvaramjru papngta banbe i mrh je  u postoj- 
b h  &a i d o b a g  r e ,  irzgraUIvaaju nove 

Z e w e .  


